ACTA DA SESION EXTRAORDINARIA CELEBRADA POLO CONCEL LO PLENO
DE MUGARDOS O DIA 12 DE FEBREIRO DE 2008.

No Salén de Sesions da Casa Consistorial do doraelMugardos, sendo as dez horas
do dia doce de febreiro do ano dous mil oito, gr&anvocatoria e citacion 0 efecto, relinese o
Concello Pleno, en sesibén extraordinaria e primarasocatoria, baixo a presidencia do alcalde-
presidente de D. Xosé Fernandez Barcia, con asiatelas/dos concelleiras/os Dna. Carolina
Cruz Ferndndez, D. Xosé Antonio Bouza Rey, D. X¥eédn Roca Lorenzo, Dna. M2, Anxos
Diaz Prados, D. Juan Antonio Fernandez AmeneirolgbBacio Fernandez Fernandez, Dna.
Maria Africa Pérez Filgueiras, D. Juan Domingo deu® Fonticoba, D. Emilio Varela Deibe,
Dna. Begofia Maria Gomez Diaz, Dna. Maria del Bliaz Otero e D. Manuel Eugenio Farifia
Doval. Asiste tamén a interventora municipal, Dianessa Garcia Barreiro.

Actla como secretario o que o € da corporacioiRddael Bermudez Iglesias.

Aberta a sesion pola Presidencia, éntrase noiestudiscusion dos asuntos incluidos na
orde do dia, adoptandose os seguintes acordos:

1.- APROBACION ACTAS SESIONS ANTERIORES REALIZADAS OS DIAS 25.01.2008
E 31.01.2008.
O Pleno da Corporacion, por unanimidade, acordat@r a sua aprobacion as actas das
sesidns que deseguido se relacionan:
- Sesion ordinaria realizada o dia 25.01.2008
- Sesion extraordinaria realizada o dia 31.01.2868,00 h.

INCIDENCIA : Faise constar que non se recolle a intervencersrd. Diaz Otero,
relativa a observacion sobre a acta da sesionoedinaria realizada o dia 31.01.2008, por
corresponder & sesion realizada as 11,30 h. dondiwalia, acta que non figuraba incluida no
expediente para a sta aprobacion.

2.- ELECCIONS XERAIS MARZO 2008: SORTEO MEMBROS MESAS ELECTORAIS

A fin de dar cumprimento 0 indicado no artigo 2&s dNormas Electorais vixentes e
cumpridas tddalas formalidades legais estableqitds,Concello Pleno procédese a formacion das
Mesas Electorais, que quedan integradas polasgsees@ara 0s cargos que se relacionan no
respectivo expediente.

3.- MODIFICACION PUNTUAL NUM. 11 AO PLAN XERAL DE O RDENACION
MUNICIPAL POR ACTUACION REHABILITADORA CASTELO DA P ALMA:
APROBACION INICIAL.

Sr. Alcalde: Ven ditaminado cos votos favorables do BNG e Bouh voto en contra e
duas abstencions, unha do PSOE e outra de Indepespese require unha serie de
documentacién & Demarcacion de Costas do Estadoz&ee Proteccion do Litoral, Direccion
Xeral de Patrimonio Cultural e Direccion Xeral danServacion da Natureza, polo tanto, unha
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vez feitas as tramitacions pertinentes e o ditameaunision, se trae a Pleno para a aprobacion
inicial. Palabras sobre o tema.

Sr. Fernandez Ameneiro Simplemente queria facer unha matizacion solbveto do
partido socialista na comision informativa de uibaro. Creo que o partido socialista foi sempre
partidario de que o Castelo da Palma se convamteréhotel-balneario, foi unha aposta persoal
do alcalde socialista, Ramén Toimil, e dende os g&aios creo que fomos firmes defensores de
que o Castelo da Palma se convertera nun hotebdrédn Agora, cando veu a comision esta
modificacion puntual, nés, o grupo socialista, sdipmos que os redactores da modificacion
puntual vifieran informar porque era bastante coxapke por descofiecemento pretendiamos
simplemente que informaran; ante a negativa dadeete da comision pois 0 grupo socialista
se abstivo na votacion. Quero reiterar que segugstando a favor de que o Castelo da Palma
se converta nun hotel-balneario.

Sr. Farifia Doval (que traducido di): Eu simplemente para anunai@ me vou abster e
a razén pola cal me abstefio non é en tanto en eamtdificacion senén por considerar que 0s
terreos que se permutan ou se compensan non sipardples cos que se derivaban da mesma
modificacion, esa € a razon fundamental, non outra.

Sr. Bouza Rey Imos ver, eu soamente aclarar unha cousa, nowo fmiesidente da
comision 0 que se negou a traer ao equipo redaszodebateu pola maioria da comision e a
maioria da comisién ditaminamos que habia queedgdira diante, pero que non foi este
presidente, incluso se preguntou a todos os gremmamente era Esquerda Unida a que pedia
iSo e mais o partido socialista, os outros gru@ra pada me pediron que foran, senén nds non
teriamos problema, matizar soamente iso, non?

Sra. Diaz Otero (que traducido di): N6és imos manter o mesmo vaie fixemos na
comision, voto que concorda ademais co convenio sgieasinou e posteriormente coa
adecuacion da compra de terreos e a0 mesmo tengmqunpensacions. SO duas matizacions,
a noés, dende logo, nos parece cando menos queebersdr a practica correcta, non € o cambio
dun tellado nin o cambio dunhas fiestras, a maatfian puntual, e os tramites se levan facendo
dende hai bastante tempo por parte da corporaoidm,da corporacion municipal senén por
parte do grupo de goberno; lembrar que o primesmite que entra na Conselleria de Politica
Territorial € do 14 de xufio do ano 2007, a primg&a que ven & comisién de urbanismo é o
seis de febreiro do ano 2008, a modificacion punkiacreo que cando menos se requiria que
nunha comisién informativa vifiera o equipo que fxwedaccion da modificaciéon puntual nam.
11, isto non foi considerado, como ben di o pregelela comision de urbanismo, polo resto de
grupos, sendn se teria que ter votado a urxengigeearia enriba da mesa, eu creo que deso o
resto de grupos somos cofiecedores, polo tantcan@ntamos non s6 a actuacion do grupo de
goberno que podia telo deixado pendente pola agmEique ten, senén do resto de grupos
municipais que non quixeron apoiar que tiveramogaiiecemento maior. En todo caso, nés
requiririamos do presidente da comision de urbamigoe de algunha explicacion de a onde
afecta a modificacion puntual e cales son, poldotanos cambios que se van dar con esa
modificacion puntual e feita esta salvedade sGeques facer unha mais, e é que hai unha parte
dos terreos que eran de sistema xeral.



Sr. Alcalde: Eu soamente matizar unha cousa, un par de coasksmais, non? Dicir
primeiramente que isto non € ningun proxecto deramtalcalde, isto € un proxecto de iniciativa
privada, na cal se apoian 0s grupos que estan tagud, meérito ten o alcalde anterior como o
altimo concelleiro de aqui, da corporacion, queia@ste proxecto; enton non ven sublifiada,
non? E despois dicir que ben..., unha cousa éganedioutra cousa € actuar. Neste caso dicir que
€ certo que este proxecto leva bastante temporx&ramitacions, € un proxecto complexo onde
estan implicadas moitisimas administracions, ondgane implicadas, dicia, moitas
administracions e, polo tanto, € bastante compbexa que poida sair adiante. O que pasa € que
non se entende moitas veces dicir que tarda modigiste proxecto e logo se pretende que...,
ben, que siga mais tempo paralizado, non? Unha ficexxdn puntual como esta non ten
ningunha complicacién, non se trata de recalifiras terreos, nin moito menos, para poder...,
digamos, construir, facer algo que pode entendews® algo que poida haber..., digamos,
desconfianza ou tal. Se trata simplemente de canmobisso do Castelo, esta modificacion é
cambiar 0 uso que ten o Castelo, ou que tifia ant@astelo, que era para defensa, para que se
poida facer ai o hotel, nin méais nin menos, e Eraera necesario que a parcela que ocupa o
Castelo, a propiedade do Castelo que antes estabasigtemas de equipamentos e servizos
Xerais, pois se trata soamente de que esa pam@stagpoutro sitio, iso se fixo coa tramitacion,
que creo que, efectivamente, neso estou de acordgrapos politicos da oposicién no tema de
gue ao mellor cometemos o erro de que fora o propnzello quen se encargara de buscar os
terreos, ai podo estar de acordo, pero ai taméanf@cordo do pleno, de que o concello se
encargara e non que se encargaran 0s propios farogseda parcela, pero unha vez feito iso a
parcela que existe hoxe en dia esta dentro domptas que tamén se acordou neste pleno, se
fixeron tres areas, mais ou menos, onde se podéoameses terreos e unha delas é onde se
mercou, polo tanto eu considero que..., xa digmha modificacion complexa pero non ten nada
de particular porque é soamente para cambiarlEaue ten o Castelo a dia de hoxe, que é para
defensa, para usos de defensa, e pasalo para miaegeo..., converterse nun hotel-balneario;
polo tanto, creo que non ten mais explicacion aeeeo que si dicir que € complexo e que, polo
tanto, temos que axilizar dende o Concello toduw® sgxa posible para que vaia para adiante
este proxecto que considero, ademais, que vai serbaneficioso para Mugardos, caso de
levarse a cabo, en tanto en canto que vai proxacMugardos tanto a nivel turistico a nivel
nacional como a nivel internacional, porque é ummexo, xa digo, que a inversion que ten é
grandisima e, polo tanto, vai proxectar a Mugarltemén vai facilitar, dende o punto de vista
social e econOmico, que vaia haber uns empregos ndumero bastante importante para
Mugardos, como se ten previsto de 80 a 90 postdsabello. Polo tanto, creo que os grupos,
gue todos estamos, practicamente, agas Esquerda tuné estd en contra, pero os que facilitan,
digamos, que esta modificacidn puntual na stua aprob inicial saia para adiante, creo que
estamos no camifio de que ese proxecto vefa parariihsy

De todas formas, xa digo, creo que debemos de dapesible para acelerar os tramites,
seguimos as pautas que nos marca a Direccién Herblrbanismo e, polo tanto, non estamos
facendo nada que sexa fora do normal, nés o gqeenfaxé o que nos manda a Direccion Xeral
de Urbanismo, esté feito, se corrixiu o informevjmeas recomendacions que facia a Direccidon
Xeral de Urbanismo e agora o que facemos € aprafialalmente e mandalo outra vez a Xunta
para ver si efectivamente fixemos todo o que marmdimgo, pois iso, publicalo, para que dunha
vez por todas poidamos facer a aprobacion defandesta modificacion puntual.
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Agradecer aos grupos, xa digo, que facilitan gt $aia para adiante dunha forma ou
doutra, sobre todo aos grupos que votan afirmatvaene, polo tanto, eu non tefio mais que
dicir. Grazas a todos polo tema, polo apoio e @aitifar que saia para adiante.

Sr. Fernandez Ameneiro Eu s6 recordar que o partido socialista estivopse a favor
do Castelo da Palma, o BNG non estivo a favor daqmto, o que ocorre € que cando chegamos
ao goberno municipal...

Sr. Alcalde: Juan, non é verdade.

Sr. Fernandez Ameneiro:Eu ainda tefio recortes de prensa, 0s recorteedsgy cando
0 BNG se opofiia ao proxecto do Castelo da PalnrRSQE estivo a favor do proxecto dende o
primeiro dia...

Sr. Alcalde: Juan...

Sr. Fernandez Ameneiro E agora, perddn, estou intervindo eu. O BNG estabcontra
do proxecto do Castelo da Palma, mesmo o levouadarento Espafiol Francisco Rodriguez,
porque estaba en contra. O partido socialistaceatiiavor dende o primeiro dia e sigue estando,
nos abstivemos na votacion para que puidera siintagd simplemente pediamos que vifieran a
informar os redactores do proxecto e como nondseiljle, nos abstivemos, pero nos abstivemos
porque estamos a favor do proxecto e para queadiaate.

Sr. Alcalde: A ver, Juan, eu creo que estas equivocado e o, guatrque falas sen
cofiecemento de causa, aqui houbo un acordo do géste concello, eh? Houbo un acordo do
pleno deste Concello, non do BNG, a proposta do BNgGproposta de Esquerda Unida de que
si as administracions..., autonOmica, estatal, Repan e Concello, de que seguira sendo
publico, houbo un acordo de todos, do Concello &?lésp €, nés estabamos a favor de que
continuara sendo publico, pero iso non quere disiha vez que as administracions non se
comprometen a que iso siga sendo publico, evidemtertemos que mirar de que iso tefia unha
utilidade e por iso apoiamos o proxecto do Caslal®alma, non é verdade que o BNG estaba
en contra, 0 BNG estaba a favor de que seguiraogaitalico e foi un acordo deste Pleno.

Sr. Farifia Doval (que traducido di): Mira, eu non queria entrart@eésma, pero unha
vez que se entra tefio que dicilo, primeiro porqu@ariu cando eu tifia a responsabilidade de
urbanismo e é verdade que foi co alcalde socialstarto que se iniciou por ai, e é certo que ao
principio habia reticencias, eu non digo que esdiveen contra, habia reticencias do BNG ao
respecto. Pero eu creo que ese non € o0 tema, euqueeiso xa o temos pasado, a mifia
abstencién non é tampouco en base ao descofiecemergae reunions tivemos un millén, a
corporacion anterior, un millén; o meu problemaoéapderivacion do cambio dos terreos, non
por outra cousa mais, quede asi claro, e listo.

Sr. De Deus Fonticoba(que traducido di): Bos dias, imos ver, nos imasef unha
intervencion breve porque xa dixemos o que tiflaquasdicir ao respecto, simplemente sinalar
gue nos chama a atencion que todo o mundo abardefesa do Castelo da Palma e ninguén o
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vote a favor, nos chama a atencion poderosamemtgodo caso nos parece moi honrosa
calquera aportacién, calquera argumentacion géegsedesde 0s outros grupos pero eu creo que
hai que ser serios cando hai que ser serios e camdee quere ser Serio pois non se é serio; eu
qguérolle lembrar ao partido socialista que certamem alcalde socialista, que logo foi
concelleiro de urbanismo, deixou no caixdn caseanm e pico tirado o tema do Castelo da
Palma, eu creo que iso tamén hai que telo en cBntan esta ben, abandeirar causas, pero ao
final quen quita as castafios do fogo, ao final,nos, pode ser casualidade ou pode ser que
esteamos aqui para intentar que Mugardos tefiagalgamon ten, tamén nos parece chamativo
que dada a amplitude do a&mbito de capacidade hratgiee ten Mugardos sexa normal pofierlle
trabas a un proxecto asi, porque temos tantosshetginta implantacion de temas que é posible
que esteamos saturados da implantacion destes.téfnasodo caso, e sen meterme na
argumentacion doutros grupos, que me parece cartechén é verdade que nds creemos que 0
tema non se levou da mellor forma posible, podietéeito doutra maneira e a sua tramitacion
dilatouse no tempo dunha maneira excesiva, eugereancluso a pofier en risco esta inversion,
eu creo que isto non pode ser asi, nin neste gwxeacreto nin noutro calquera, eu creo que
hai que abordalo dunha maneira mais intensa, sis&@ e dar solucions a un curto prazo.

En canto ao tema de todo este procedemento camdgifalado, nés cremos que esta
modificacion puntual xa tifia que ter vido dunharfarmais rapida en canto que a tramitacion se
dilatou a veces sen saber moi ben por qué, ponguese que estaba claro dende un principio e,
en todo caso, ben..., nés non queremos afondar medie tema, creo que nos posicionamos
sempre a favor dun proxecto tan importante paraavwias e, polo tanto, nos pofiemos unha vez
mais a disposicion do Pleno para sacar este pmxeet consideramos de vital importancia para
o desenrolo turistico de Mugardos.

Sra. Diaz Otero(que traducido di): Ben, eu creo que 0s que vatdavor son 0s que
tefien a coincidencia de plantexamento, nin maismenos, iso é normal en democracia, e si
todo o mundo..., a ver, 0s que votan a favor sotei@sn a coincidencia de plantexamento, nin
MAis nin menos, e iso en democracia é o habitigal,all, e para iso hai diferentes sensibilidades
que se presentan e que representan diferentedifdades e que poden non coincidir nun
proxecto ou noutro e non por IS0 uns gueren maigregoe, mais a Mugardos, mais prazas
hoteleiras, mais piscinas, e mais non sei quén.plmtexamentos diferentes e eu creo que tan
respectables o un como o outro; o que probablenmemteparece tan respectable é que se traia
unha modificacion destas caracteristicas, que todoundo recofieceu, a présa e correndo,
porque eu polo que deduzo das palabras do alcaldegdificacion s6 afecta a estrutura do
Castelo, o digo porque como ninguén o explicou...

Sr. Alcalde: Ao ambito da parcela do Castelo.

Sra. Diaz Otero (que traducido di): Ao ambito da parcela do Ca$teClaro, ben...,
entdn o que si eu quero preguntar é si alguén eofieste pleno, agas o alcalde, cal é o ambito
da modificacion e qué conleva a modificacion, digis o alcalde, porque aqui se argumenta
gue non se quere, n0s poderiamos estar perfecemergcordo e non estivemos de acordo no
convenio e dixemos por qué, que unha cousa seneassaria non quere dicir que se tefia que
tragar todo o que ben aqui, a ver..., a veces temediferenciar, eu quero que a lancha de
transportes funcione, de Mugardos, pero si o Canteh que pofier cen millons de pesetas vou
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votar en contra no Pleno, vale, pois moi ben. o que o Castelo, unha vez que deixou de ser
de titularidade publica, hai que buscarlle unhailidade, o convenio foi positivo para o
Concello? Eu entendo que non e o voto en contraoéificacion puntual, que € o que contén?
Mo pode explicar Juan Domingo? Digo agas o alcahde, pode explicar o presidente da
comision de urbanismo? Era tanto, que non se aktado de retraso, era tanto que vifiera o
equipo de PROES, despois de que o0 equipo de golesaon ano coa tramitacién? Eu creo que
non era pedir moito. I1so €é retrasar o proxecto? dloreo, porque probablemente no retraso do
proxecto seguro que houbo algin beneficiado quefoioa Concello, seguro, entén..., a ver,
creo que é tan respectable o si como o0 non, coastancion, como non sei qué, agora, eu tefio
as mifias dubidas de que os concelleiros que vam adavor o cofiezan, salvo o alcalde, e non
entro na legalidade ou non.

Sr. Alcalde: Pilar, a min me parece que iso é demagoxia meejoa que cho diga.
Primeiramente porque ti facias parte do goberno igisdou este proxecto, polo tanto eras
cofiecedora perfectamente do que abarcaba esacaoiifi e o sr. Farifia tamén, que esta aqui
presente, che quero dicir que ti cofiecias perfamitara modificacion; entdn non te enterabas,
estabas no goberno e non te enterabas.

Sra. Diaz Otero(que traducido di): Claro, pero iso € evidenten@smo que ti non te
enterabas doutras cousas, iso é evidente, polaigu#espois non te enterabas doutras cousas,
pero a modificacion a cofiece alguén mais que ti?.

Sr. Alcalde: A cofiece todo o0 mundo que esta aqui.
Sra. Diaz Otero(que traducido di): Todo o mundo?.

Sr. Alcalde: Claro, non foi a comision este expediente? Entéofgce todo o mundo. A
min me parece que dicir iso aqui, que non se coéatieir que isto non foi nin a comisién nin
tivéchedes a oportunidade de ver o expediente.

Sra. Diaz Otero(que traducido di): Viches a acta da comisionx@lieacion que se deu
por parte dalgun técnico e por parte do presidgateomision do contido da modificacion? O
viches?

Sr. Farifia Doval (que traducido di): Eu creo que o obxecto do plénoutro, nesta
discusion seguramente ten razon Pilar, ou todo ndmue tiiamos que habela tido con mais
intensidade dentro da propia comision e aqui é ta@m@solucion das cousas. Primeiro, eu Si
cofiezo o tema dende o principio pero algunhas sosisguero puntualizar, eu non facilito o
tema en funcién dunha cuestién que hai ai, o dixdra vez mais, pero tamén digo con moita
franqueza que participei en moita negociacién ponoe tocou vivilo pero sempre foron no
Concello de Mugardos non reunions extramunicipaigtos grupos si as tiveron e a min me
gustan as cousas que son claras. Lamento que @s agiéveron non estean aqui hoxe.

Sr. Alcalde Ben, en todo caso, creo que a tramitacion qUixealeste expediente creo
que é transparente en todo caso, outra cousatdigtique as explicacions, ao mellor, do
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presidente da comision por razons obvias de géeadstrando non poida dar mais explicacion,

mais detallada, pero o que si é certo é que o i@ sesta tramitacion, repito, € cambiar o uso

da parcela do Castelo da Palma para que este paiwarterse en hotel-balneario e o que se fai
€ seguir as directrices que marca a Direccion XegeaUrbanismo, non as directrices doutras

persoas particulares ou de grupos politicos nirajnad seguen as directrices que marca a
Direccién Xeral de Urbanismo, e, polo tanto, cree @i todo o mundo estara de acordo que a
propia Direcciéon Xeral de Urbanismo non estara ridoeunha ilegalidade para que estes

promotores poidan facer ai o oro e 0 moro; enté@ que as desconfianzas que poida haber
estan fora de lugar porque xa digo, repito, o gaentos aqui foi 0 que nos mandou facer a
Direccion Xeral de Urbanismo con respecto a podertiar o uso que ten o Castelo da Palma. E
dito isto sometemos a votacion a aprobacion indeska modificacion, a numero once.

Rematadas as intervencidons, sométese o asuntmedroe o Concello Pleno visto que
polo sr. Director Xeral de Urbanismo se ten emititforme previo & aprobacion inicial en data
08.11.2007, asi como polo secretario da Corporamiodata 01.02.2008, &mbolos dous obrantes
no expediente, e tendo en conta o ditame da camisiormativa de urbanismo e industria, por
oito votos a favor (5 BNG, 3 PP), un voto en coiitr&U-IU) e catro abstenciéns (3 PSOE, 1
IPM), e, polo tanto, co quorum esixido polo artigd.3, II) da Lei 7/1985, do 2 de abril,
reguladora das Bases do Réxime Local, ACORDA:

1°.- Aprobar inicialmente o documento “Modificati®untual n°® 11 do P.X.O.M. por
actuacion rehabilitadora Castelo da Palma”, redact@olo equipo dirixido por D. Fernando
Casqueiro Barreiro, de data decembro de 2007.

2°.- Solicitar a emision dos informes sectoriaigusntes:

«  “Demarcacion de Costas do Estado”

« “Servizo de Proteccion do Litoral da ConselleriaPaditica Territorial, Obras Publicas e
Transportes -Costas da Xunta-”

« “Direccién Xeral de Patrimonio Cultural, por afacte Castelo da Palma, ben inscrito no
Rexistro Xeral de Bens de Interese Cultural, cdegmia de monumento, cuxo contorno
de proteccion foi delimitado polo Decreto 187/2006,19 de outubro.”

« “Direccién Xeral da Conservacion da Natureza dageberia de Medio Ambiente e
Desenvolvemento Sostible”

3°.- Someter o0 expediente a exposicion publica pohzo de dous meses (2 MESES),
mediante anuncio que se publicara no D.O.G. e @&s dos xornais de maior circulacion da
provincia, para o fin de que poidan presentarsalegacions por todos os que o estimen
conveniente, tal e como preceptia o artigo 85.2L€ia9/2002, de 30 de decembro, de
ordenacién urbanistica e proteccién do medio meaalicia, modificada pola Lei 15/2004, de
29 de decembro.

4°.- Acordar, ao abeiro do artigo 77 da Lei 9/2082 30 de decembro, de ordenacion
urbanistica e proteccion do medio rural de Galiomdificada pola Lei 15/2004, de 29 de
decembro, a suspension do outorgamento de licedezgsarcelacion de terreos, edificacion e
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demolicion para toda a area da Modificacion Punswadpension que se extinguira no prazo de 2
anos e, en todo caso, coa aprobacién definitivaatidificacion Puntual”.

4.- ESTUDO DE DETALLE EN CUMPRIMENTO DO ARTIGO 221 DO PLAN XERAL
DE_ORDENACION MUNICIPAL DO CONCELLO DE _MUGARDOS. SI TUACION:
R/CRISTO, N° 8. PROMOTOR: SERPROVIGA S.L.: APROBACION DEFINITIVA.

Sr. Alcalde: Isto tamén € unha tramitacion que se trae aqui uethaxposta ao publico e
feitas as correccions que se lle mandaron aos pooes) pois loxicamente se trae para
aprobacion definitiva. Se algun grupo quere intetvi

Sr. Farifia Doval (que traducido di): Eu simplemente para recalease gn base aos
informes, ou tendo como base os informes dos tésnen primeiro lugar o de Carmen Gago, de
un de outubro de 2007 e do secretario da corparatmdl7 de outubro de 2007, e despois de
cumprir as puntualizaciéns que nel se dician, aitest de propiedade da finca, certificado
catastral e a clarificacion dos planos 07 e O%a=® a elo eu vou votar afirmativamente.

Rematadas as intervencions, o Concello Plenogdpoe votos a favor (5 BNG, 3 PSOE,
3 PP, 1 IPM) e unha abstencion (1 EU-IU) ACORDA:

1.- Prestar a sua aprobacion a proposta formuladia goncelleiro de urbanismo e
industria, obrante no expediente e que deseguitlarsscribe:

“Pola Xunta de Goberno Local en sesién celebraddiao 18.10.2007, aprobouse
inicialmente o “Estudo de Detalle en cumprimentoadn 221 do Plan Xeral de Ordenacion do
concello de Mugardos. Situacién: R/ Cristo namP&motor: Serproviga S.L.”, redactado polo
arquitecto D. Manuel Ferradas Ave, de data 8 deonde 2007, e visado polo C.0.A.G. en data
10.10.2007, sen que durante o prazo de informamibiica, transcorrido dende o 03.11.2007 ata
0 26.11.2007, se presentase reclamacion ningunha.

Tendo en conta o informe do secretario da Corponade data 04.02.2008, do que
resulta acreditado que procede adoptar o acordapdebacion definitiva e que o documento
aprobado inicialmente non ten sufrido modificaci@imgunha, proponse ao Pleno da
Corporacion a adopcién do seguinte acordo:

1°- Aprobar definitivamente oEStudo de Detalle en cumprimento do art. 221 dmPla
Xeral de Ordenacion do Concello de Mugardos. SitwacR/ Cristo num. 8. Promotor:
Serproviga S.I’, redactado polo arquitecto D. Manuel Ferrada®,Ade data 8 de marzo de
2007, e visado polo C.0.A.G. en data 10.10.2007.

2°- Que se proceda & publicacion do presente acard®.O.G. e no B.O.P. nos termos
establecidos no artigo 92 da Lei 9/2002, do 30 eeemhbro, de ordenacion urbanistica e
proteccion do medio rural de Galicia, asi como ampmrimento do disposto no nimero 3 do
citado artigo.”



E non tendo mais asuntos para tratar e sendo,@8 h6ras do dia 6 comezo sinalado,
polo Sr. Alcalde-Presidente levantase a sesiotgdieo cal eu, como Secretario, dou fe.

V° e prace
O ALCALDE,



